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ATA DA 272 REUNIAO EXTRAORDINARIA DO CONSELHO ESTADUAL DE
RECURSOS HiDRICOS - CEHIDRO.

Aos vinte dias do més de abril do ano de dois mil e vinte um, as 08h15min, por
videoconferéncia, através da plataforma Zoom, ocorréu a 272 Reunido Extraordinaria do
Conselho Estadual de Recursos Hidricos — CEHIDRO, com a seguinte pauta: 1.
Conferéncia de quérum; 2. Aprovacdo da Ata da 26° Reunidgo Extraordinaria; 3.
Apresentagdo da Minuta de Atualizagdo do Regimento Interno do CEHIDRO, pela Sra.
Sibelle Jakobi, relatora do Grupo de Trabalho instituido pela Resolucdo n. 122, de 12 de
marco de 2020; 4. Informes. A reunido foi presidida pelo Secretario Executivo, Sr. Luiz
Henrique Magalhaes Noquelli e, assessorado pela Sra. Danielly Guia da Silva, Secretaria
do CEHIDRO. Registrou a presenca dos seguintes Conselheiros: Sra. Sra. Sibelle Christine
Glaser Jakobi, representante da SEMA.: Sr. Rafael Vinicius Rodrigues, representante da
SINFRA: Sr. Edson Martins da Silva, representante da SEPLAG: Sr. Paulo Henrique Victor
de Matos, representante da SEAF; Walter Valverde Junior e Carlos lzaltino Bolzan,
representantes da SEDEC: Sr. Augusto Cesar da Costa Castilho, representante do IBAMA;
Sr. Herman Menezes Cathalat Filho, representante do CREA; Sr. Ibraim Fantin da Cruz e
Sr. Jhonatan Barbosa da Silva, representantes da UFMT; Sr. Francisco Lledo dos Santos,
representante da UNEMAT: Sra. Suzan Lannes de Andrade, representante da ABES; Sr.
José Roberto Ribeiro, representante da ABAS: Sr. Kaio César Dias Bueno, representante
da AMM: Sra. Alessandra Panizi Souza e Sra. Laura Garcia Venturi Rutz, representantes
da OAB: Sra. Carolina Ortiz Costa Franco de Souza e Sra. Brenda Anazco Benites,
representantes da vaga 01 dos CBH-RH Amazoénica; Sra. Pamela Sangaleti de Souza,
representante da vaga 02 dos CBH-RH Amazonica; Sra. Ingrid Leite de Oliveira e Sr. Higor
Hoffmann, representantes da vaga 01 dos CBH-RH Paraguai; Sr. Renato Ribeiro de
Gouveia, representante da vaga 02 dos CBH-RH Paraguai; Sra. Zenilda Teodora de Lima,
representante da vaga 01 dos CBH-RH Tocantins-Araguaia; Sra. Joicy Silva Farias e Sr.
Uirandi Artioli Faria, representantes do Instituto Gaia; Sra. Lucélia Denise Perin Avi e Sra.
Beatriz Lacerda Carvalho, representantes da FAMATO: Sr. Alvaro Fernando Cicero Leite,
representante da FIEMT; Sr. Marcelus Mesquita, representante do SINDENERGIA/MT; ;
Sra. Inés Martins de Oliveira Alves, representante da Aguas Cuiaba; Sr. Jodo Climaco
Soares de Mendonga Filho, representante do FONASC; Sr. Salatiel Alves de Arauijo,
representante do Instituto Acao Verde; Sra. Patricia D’'Oliveira Marques, representante da
AQUAMAT: Sra. Adryeli Aparecida da Costa Miranda, representante da APROFIR; e, Sra.

Leonice de Souza Lotufo, representante do ITEEC. A Reunido foi aberta pelo Secretario
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Executivo, que cumprimentando a todos, enfatizou que a presente reunizo fora marcada
para se tratar exclusivamente do Regimento Interno do CEHIDRO, motivo pelo qual ndo se
tratara de outros assuntos nesta reunizo. Apos a conferéncia de quorum, fora posta em
deliberagéo a ata da 262 Reunio Extraordinaria do CEHIDRO. N&o havendo nenhuma
alteracdo, a Ata da 262 Reunido Extraordinaria foi aprovada por unanimidade. Na
sequéncia, o Secretario Executivo, antes de passar ao item 3 da pauta, destacou que a
Secretaria Executiva do CEHIDRO recebeu duas contribuicées, dentro do prazo, para a
atualizagéo do Regimento Interno. Foram estas encaminhadas pelo conselheiro José
Roberto, representante da ABAS e pelo conselheiro Jo3o Climaco, representante do
FONASC. No entanto, na manh3 de hoje o conselheiro Jogo Climaco enviou a Secretaria
Executiva mais uma contribuicdo e, por essa estar fora do prazo, coloca-se em votagao se
a mesma sera ou nido analisada pelo Conselho Pleno. A conselheira Carolina Ortiz,
representante da vaga 01 dos CBH-RH Amazénica, pede a palavra. Diz que seria
necessario que o Conselho Pleno tome conhecimento do teor dessa contribuicdo, pois pode
ser uma contribuicdo positiva e a Plenaria poderia estar descartando algo simplesmente
pelo prazo. Destacou que tal atitude pode resultar em algo negativo mais & frente. A
conselheira Sibelle Jakobi, nesse ato atuando como relatora do Grupo de Trabalho
instituido pela Resolucéo n. 1 22, de 12 de margo de 2020, diz que a contribuicdo se trata
da forma dos conselheiros sugerir propostas de deliberagdo. Destaca que a proposta do
conselheiro Jodo Climaco esta similar ao utilizado no CNRH. Entdo, apresenta a Plenaria
a contribuicdo em discussdo, através do compartilhamento de tela. Elenca que a
contribui¢do seria para modificar o artigo 11 da minuta do Regimento Interno. O conselheiro
Francisco Lledo, representante da UNEMAT, pede a palavra. Diz que pelo Regimento
Interno atual, n&o se admite inclusio de pauta na reunido extraordinaria. No entanto, se o
tema tem relevancia com o Regimento Interno que sera discutido, n&o vé problema em se
incluir a proposta para discuss&o, mesmo que o mesmo tenha sido enviado fora do prazo.
Destaca que a presidéncia deve definir Se a proposta tem relevancia ou n&o com o que sera
discutido. O Secretario Executivo diz queé a proposta enviada pelo conselheiro Jodo
Climaco, fora do prazo, é sim pertinente ao tema que sera discutido nesta reunido, que é a
atualizagdo do Regimento Interno. Como encaminhamento, sem nenhuma objecao,
decidiu-se que a proposta sera incluida para discussao. Apéds, o Secretario Executivo
destaca que a minuta do Regimento Interno foi discutida artigo por artigo pelo Grupo de
Trabalho. Pede que os integrantes do Grupo de Trabalho se manifestem quanto ao trabalho
desenvolvido, caso alguma duvida seja apresentada pelos demais conselheiros. Ressalta
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que a Plenaria decidira a melhor maneira de se analisar e discutir a Minuta do Regimento
Interno elaborada pelo GT. A conselheira Alessandra Panizi, representante da OAB, que
atuou como Presidente do Grupo de Trabalho, pede a palavra. Diz que os integrantes do
Grupo sabiam que quando a minuta do Regimento Interno fosse para a Plenaria, haveriam
sugestdes, e que o Grupo esta tranquilo em relagdo a isso. Destaca que o Grupo de
Trabalho realizou um trabalho mutuo e constante, pois se reuniu quase que uma vez por
semana para conseguir vencer um prazo de trés meses. Ressalta que foi bem no inicio da
pandemia da COVID-19, e por este motivo o Grupo acabou ficando cerca de um més e
pouco parado, pois ninguém sabia o que fazer. E, quando se decidiu pelas reunides remotas
o Grupo trabalhou muito. Ressalta que foi um trabalho em conjunto e caso tenha um ponto
ou outro, que ndo esteja tao claro quanto os conselheiros gostariam, que estes
compreendam que foi um esforco muito grande para que tudo desse certo. Diz que o Grupo
de trabalho esta aqui para ouvi-los e mudar o que for necessario. Destaca que foi
consultado o Regimento Interno do CNRH, CONSEMA, CONAMA, TJMT, para tentar
elaborar um Regimento mais leve, mais consensual e que pudesse remover todas as
lacunas existentes. Na sequéncia, a relatora Sibelle Jakobi, iniciou a apresentagdo da
Minuta de Atualizagdo do Regimento Interno do CEHIDRO. Primeiramente expds um breve
historico, destacando a publicagao da Lei n® 11.088, de 09 de margo de 2020, que alterou
a composicao do CEHIDRO, resultando na necessidade de se atualizar o Decreto que
regulamenta o CEHIDRO bem como seu Regimento Interno. Destaca que para a
atualizagdo do Regimento Interno fora instituido o Grupo de Trabalho, através da Resolugéo
n° 122, de 12 de margo de 2020, composto das seguintes entidades: |. Secretaria de Estado
de Meio Ambiente — SEMA; 1. Secretaria de Estado de Infraestrutura e Logistica — SINFRA;
IIl. Secretaria de Estado de Planejamento e Gestao — SEPLAG: IV. Secretaria de Estado
da Saude — SES; V. Federagéo da Agricultura e Pecuaria do Estado de Mato Grosso —
FAMATO: VI. Federagédo das Industrias de Mato Grosso — FIEMT: VII. Sindicato da
Construcéo, Geragao, Transmiss3o e Distribuigéo de Energia Elétrica e Gas no Estado de
Mato Grosso - SINDENERGIA/MT; VIII. Ordem dos Advogados do Brasil - OAB - Seccional
Mato Grosso; IX. Instituto Ecolégico € Sécio-Cultural da Bacia Platina — IESCBAP; X.
Associagao de Produtores de Feijao, Trigo e Irrigantes — APROFIR: XI. Férum Nacional da
Sociedade Civil na Gestéo de Bacias Hidrograficas — FONASC; XIl. Associagdo dos
Aquicultores do Estado de Mato Grosso — AQUAMAT. Salienta que o Grupo de Trabalho
requereu acesso a minuta do Decreto que viria a regulamentar o CEHIDRO e sugeriu

algumas inclusdes, justamente para atender demandas que o Regimento necessitava, o
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que foi aceito. Elenca que inicialmente o GT tinha o prazo de 90 (noventa) dias para concluir
€ apresentar seu trabalho ao Conselho Pleno do CEHIDRO, porém, em virtude da
pandemia esse prazo foi prorrogado pela Resolugdo CEHIDRO n° 130, de 10 de setembro
de 2020. Que o GT realizou 10 (dez) reunides, sendo a primeira presencial e as demais
virtuais. A Ultima reunido ocorreu em 28/1 0/2020, e 0 GT aguardou a publicagédo do Decreto
n° 796, de 22 de janeiro de 2021, para poder apresentar a Plenaria do CEHIDRO a Minuta
de atualizagdo do Regimento Interno elaborada. Destacou as principais alteragdes
sugeridas pelo GT, quais sejam, a exclus3o dos Grupos de Trabalho; a alteragdo do quérum
minimo para realizacdo de reunides; o direito de voz restrito aos conselheiros, Presidente
e Secretario do CEHIDRO; a inclusdo de novas formas de manifestagdo; a atualizagao dos
critérios para pedidos de vista, exclusdo de conselheiros e exclusdo de entidades; a
ampliagédo do nimero de membros nas CTs; e, a atualizagéo e melhoria do funcionamento
da Junta de Julgamento de Infragdes e Sancées Administrativas, que ira comecar a andar
em razao da publicagdo da nova Lei e do decreto de multas. Finda a apresentacdo dos
slides, sugere que se faca a leitura da minuta ponto a ponto. A conselheira Alessandra
Panizi, sugere que se faca leitura e se discuta apenas os pontos que tivemos contribuicdes,
uma vez que todos tiveram acesso a minuta com antecedéncia. A conselheira Inés Martins,
concorda com a conselheira Alessandra Panizi, acredita ser mais produtivo se conduzir
dessa forma. O conselheiro Francisco Lledo, diz que nos conselhos da UNEMAT se analisa
0 documento por destaque, haja vista que ja houve um GT que qualificou os trabalhos.
Propde que seja analisada por destaque a minuta. O Secretario Executivo diz que acatada
a sugestao da conselheira Alessandra, iniciaremos a verificagdo do documento a partir das
contribuicdes recebidas das instituicdes ABAS e FONASC. A relatora, Sibelle Jakobi,
explica que inseriu na minuta, na forma de comentarios, as contribuicdes/consideragoes
recebidas das entidades ABAS e FONASC. A primeira contribui¢do diz respeito ao art. 3°
da minuta, que dispde: “Para instalagdo das reunies ordinarias ou extraordinarias sera
necessaria a presenga da maioria absoluta das entidades integrantes do CEHIDRO’, a
ABAS faz o seguinte questionamento: “Gostaria de saber como seria a MAIORIA
ABSOLUTA DAS ENTIDADES”. A relatora explica que a Maioria absoluta seria metade das
entidades que tomaram posse + 1, atualmente temos 36 entidades, a maioria absoluta para
iniciar a reunido seriam representantes de 19 instituigées. Esclarece ainda, que o regimento
interno vigente preve, para a instalagdo das reunides, maioria simples, que seria metade
dos membros presentes na reunigo + 1. Chama atengéo para o § 4°, art. 3° da minuta, que
dispde: “Ocorrendo insuficiéncia de quérum, e decorridos 15 (quinze) minutos, a reunigo



137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159
160
161
162
163
164
165
166
167
168
169
170

sera reconvocada, realizando-se com no minimo 1/3 dos Conselheiros”, ou seja, apos 15
minutos a reuni&o iniciaria com 0 minimo de 12 instituicdes presentes. A conselheira
Alessandra Panizi, destaca que quando se coloca maioria simples, onde possibilita a
reunido acontecer com a presenca de duas instituicdes em um Conselho composto hoje
por 36 entidades, como poderia esse Conselho realmente estar representando a sociedade.
A conselheira Inés Martins, diz que a forma como ficou escrito o art. 3° da minuta, se abriu
margem. Diz que deveria se prever uma maioria qualificada. Mostra-se preocupada quanto
ao previsto no § 5°, art. 3° da minuta, que dispde: “Nao preenchidos 0s requisitos do
paragrafo anterior, a reunido remarcada ocorrera no prazo de 7 dias corridos. ", destaca as
dificuldades em se marcar nova reunido nesse prazo, mesmo que nesse momento
estejamos no remoto. A relatora questiona o que seria uma maioria qualificada. A
conselheira Inés, diz que ndo sabe explicar de forma juridica, mas que seria a presenca de
entidades representativas do governo e entidades privadas. A relatora informa que nao se
pode fazer esse tipo de distingao, pois o CEHIDRO é composto por 36 entidades, € ja esta
dividido entre 1/3 poder publico, 1/3 sociedade civil e 1/3 usudarios. Destaca que esse tipo
de divisdo pode gerar um problema juridico futuramente. A conselheira Inés diz ndo saber
se existe essa possibilidade, mas que ficou confusa ao ler o que prevé o art. 3° da minuta.
O conselheiro Renato Gouveia, explica que a maioria simples & 50% dos membros
presentes + 1, maioria absoluta é a quantidade de representantes do CEHIDRO, no caso
s3do0 36, entéo seria 18+1, 19 entidades. O conselheiro Francisco Lledo, explica o que seria
maioria qualificada. Diz que a maioria qualificada s6 existe quando vocé a qualifica, cita
como exemplo os conselhos da universidade, onde a qualificagéo é 2/3 dos presentes.
Esclarece que foi qualificado na segunda chamada, com 0 minimo de 1/3 previsto no § 4°,
art. 3° da minuta. A relatora agradece pelos esclarecimentos, e ressalta que 0 artigo
disciplina acerca do inicio das reunides e néo a qualificagéo para a votagao. A conselheira
Alessandra Panizi, diz que esse artigo foi amplamente discutido no Grupo de Trabalho, diz
que o termo “maioria absoluta” &€ um termo juridico, e destaca que sua grande preocupagao
é quanto a representatividade nas reunides. Entende que quando n&o se tem uma maioria
absoluta, ndo se tem uma representatividade, o que pode ser questionado. O conselheiro
José Roberto, diz ndo ter nenhum questionamento quanto a isso, diz acreditar que se deve
ter representatividade para a tomada de decisdes. Sanadas as duvidas, a relatora passa
para a proxima contribuicdo. A entidade FONASC sugere alteragdes no art. 11 da minuta,
que dispde: “Art. 11 As propostas de matéria para deliberacédo poderado ser apresentadas

por qualquer Conselheiro & Secretaria Executiva do CEHIDRO, em até 20 dias antes da
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reunido ordinaria, por meio de justificativa fundamentada, e contetido minimo necessario a
sua apreciagéo. Paragrafo Unico. A justificativa da proposta de deliberagao devera conter a
relevancia e convergéncia da matéria com a gestao de recursos hidricos. ” O FONASC
propde a seguinte redacdo: “Art. 11 As propostas de deliberagdo poderzo ser apresentadas
por qualquer conselheiro & Secretaria Executiva do CEHIDRO por meio de justificativa
fundamentada e contetido minimo necessario a sua apreciacao. § 1° A justificativa da
proposta de deliberagéo devera conter, no minimo, as seguintes informagdes: I. Relevancia
e convergéncia da matéria com os programas, projetos, metas e diretrizes do Plano
Estadual de Recursos Hidricos e ou do Plano de Bacia a que se referir o objeto da proposta
quando houver; Il. Escopo do contelido normativo; a convergéncia com a lej estadual de
Recursos Hidricos n° 11.088/2020 e o disposto na Lei federal 9.433/97 nos seus artigos 2
e 3; lll. impactos e consequéncias esperados e setores a serem afetados pela aprovacgao
da matéria; § 2° Apds a apresentacéo da proposta de deliberagéo, a Secretaria Executiva
abrira processo, com numeracgéo especifica, destinado a registrar e arquivar toda a sua
tramitagdo conforme normativos internos de SEMA MT; § 3° A Secretaria Executiva
encaminhara a proposta as Camaras Técnicas competentes para andlise e emissdo de
parecer; § 4° A proposta de deliberagédo, acompanhada do respectivo parecer técnico, sera
entdo submetida a apreciacdo da Camara Técnica de Assuntos Legais e Institucionais —
CTIL, que verificara a sua compatibilizagéo a legislagao pertinente, bem como analisara
Seus aspectos institucionais, apds o que a matéria sera submetida a apreciagao do
Plenario; § 5° Toda matéria discutida a ser deliberada nas Plendrias devera estar
acompanhada de Parecer Técnico mesmo aquela que forem votadas em regime de
urgéncia ou ad referendu’. A relatora destaca que o proposto pelo FONASC se assemelha
ao que preve o art. 10 do regimento interno do CNRH, que é o que foi proposto pela SEMA
ao Grupo de Trabalho no inicio das discussées do Grupo, porém, néo foi acatado, pois o
GT entendeu que se estaria dificultando a proposicéo de deliberacéo pelos conselheiros,
por se tratar de requisitos técnicos. A relatora pede que a Plenaria se manifeste. O
conselheiro Salatiel, representante do Instituto Ag&o Verde, pede a palavra. Diz que em
nenhum momento no regimento interno foi citado nome de camara técnica, e que deveria
continuar assim. Entdo ndo se deveria citar a Camara Técnica especifica, conforme foi
apresentado na proposta do FONASC, pois na reuniso passada do CEHIDRO restou
decidido que se discutiria sobre as CTs apés a aprovagao do regimento. A conselheira
Alessandra Panizi diz que o GT ficou em uma duvida enorme sobre o que foi sugerido pelo
FONASC. Ressalta que o GT teve o cuidado de n3o tornar a situag&o tdo complexa, porque\@
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quando a gente fala dessa situacio que o FONASC sugeriu, se esta falando de um CNRH
com uma estrutura totalmente diferente da do CEHIDRO. E se observado, consta na minuta
a necessidade de se apresentar uma justificativa fundamentada, o que o GT nao quis foi
delimitar esse conteudo, ndo se quis tornar esse procedimento muito engessado nesse
momento, mesmo porque o objetivo é que esse regimento interno flua, aconteca. Enfatiza
que o regimento interno é alterado pelo proprio Conselho, que no depende de nenhuma
secretaria, entdo se em algum momento 0 artigo 11 precisar ser alterado, se pode criar uma
camara para esse fim. O conselheiro Francisco Lledo, pede a palavra. Diz que em um
mundo ideal, seria 6timo que a gente tivesse condi¢des de receber uma documentagao com
esse nivel, mas acredita que se estaria restringindo a possivel participagdo de muitos
membros. Enfatiza que uma justificativa fundamentada é suficiente em atender ao fim que
se destina, uma vez que s€ estabelecer um procedimento mais rigoroso, se estaria
restringindo muitos conselheiros, se nao de todos, de levar suas contribuicdes a Plenaria.
Se manifesta favoravel em se manter a proposta da minuta elaborada pelo GT. Diz ainda
que recebeu outro documento do FONASC que tinha outras coisas, que fazia referéncia ao
Conselho do Maranhéo, e que nao entendeu o proposto. O Secretario Executivo esclarece
que esse outro documento do FONASC, a Secretaria Executiva entendeu que se trata de
uma solicitagao de criagéo de camaras técnicas, mas que ndo cabe agora na discussao do
regimento interno. Entao, sera discutido na préxima reuniao, quando se discutira acerca da
criacdo das CT’s. O conselheiro Jodo Climaco, representante do FONASC, pede a palavra.
Inicia sua fala agradecendo a acessibilidade da Plenaria, tendo em vista o tempo que foi
encaminhada a proposta. Explica que essa contribuigao foi encaminhada em cima da hora,
tendo em vista a importancia desse tipo de item. Diz ndo ver l6gica em se trabalhar com a
ideia de que existe cidad&os diferentes em relagdo a legislacéo, a direitos e deveres, ali ou
aqui. Diz que o CEHIDRO, pelo verificado nos documentos normativos, ainda precisa de
varias normatizagoes. Mas que essa em particular vai ao encontro de uma necessidade de
garantia juridica, porque a sociedade civil tem uma experiéncia diferente dos demais
segmentos. Enfatiza que ndo podemos deixar que as discussdes sérias, as discussoes que
para nos é importante, tenha carater terminativo na camara ou fique zanzando nas
camaras, ou se perca no Conselho por um tempo, em razéo de uma necessidade unilateral
de alguém, seja do governo ou de qualquer outro. Diz que & necessario se ter um rito
processual, para qualquer organizagao. Diz nao concordar com a fala do conselheiro que
criou uma distingdo entre os conselheiros que podem entender e que ndo pode entender.

Diz que se fosse assim teriamos que fazer um regimento bem apropriado para a maioria da
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populagéo que néo tem nem conhecimento do que é o Conselho. Ressalta que esse tipo
de procedimento garante uma forma de procedimento também por parte do governo. Diz
que o governo, que faz parte do Conselho, deve propor deliberagdes como qualquer outro
conselheiro, que também tem seus interesses politicos. Diz que o procedimento deve estar
claro, que essa tramitacio deve estar na internet para que todo mundo possa ver. Destaca
que deixar de considerar o proposto pelo FONASC se estaria tendo uma visdo muito
simplista e que n&o esta na altura de um conselho de estado. Diz que se a secretaria ou
outro érgéo do governo, néo tem a possibilidade de fazer essa tramitagdo, como foi citado,
temos que enquanto Conselho, arrumar uma solugéo para isso. Enfatiza que nao pode se
ver algo que foi proposto para se garantir a seguranga juridica, a eficiéncia e eficacia da
agao, do processo, como algo simplesmente de condigées de operacionalidade, porque
esse ou aquele acha que o povo é ignaro em relagéo a tudo, ou que alguém vai ter muito
trabalho. Diz que nessa perspectiva a gente esta esvaziando a possibilidade de ter uma
coisa consistente, com mais seriedade, com uma légica que permita uma garantia do direito
de todos. Porque quando a secretaria fizer a sua tramitagéo, ela vai fazer dentro de uma
norma, e nao do jeito em que se quer, dentro de um procedimento administrativo. Acredita
que esse tipo de tramitagdo ira permitir um afrouxamento da seriedade do processo. Diz
que Mato Grosso merece um procedimento a altura do seu papel, da sua importancia. E do
jeito que estd na proposta, esta muito genérico. Diz que essa proposta do FONASC
melhorou muito a dinamica do CNRH, e quando se propds isso em outros conselhos deu
uma eficiéncia, tanto na secretaria, como na integragé@o entre o0 membro da plenaria e a
secretaria. Diz que a tramitacdo, se colocada na internet, fica melhor para dar
transparéncia, com base nos principios da gestdo publica: transparéncia, eficiéncia e
legalidade. A conselheira Alessandra Panizi, pergunta ao conselheiro Joo Climaco o que
significa ignaro. O conselheiro |he responde que ignaro tem a ver com a mente ignara, por
exemplo, & aquele que ignora, ignorante. Diz que quis ser delicado, para n3o falar da
ignoréncia generalizada que a gente vive hoje. Cita como exemplo, aquela massa ignara é
a populagéo que nio consegue entender aquilo que esta escrito dentro do seu regimento.
Diz que entdo a massa ignara delega a nés a sua representagéo e noés tentamos buscar
formas de a massa ignara ter direitos. O conselheiro Francisco Lledo pede a palavra. Diz
acreditar ter iniciado a sua fala dizendo que dentro de um ambiente quase que tendendo a
perfeigcéo o rito proposto pelo conselheiro seria 6timo, aceleraria demais. No entanto, diz
que se vocé [é o artigo 11, as propostas n3o sdo encaminhadas somente pela Secretaria

Executiva, onde tem que ter processo, parecer, niimero e tudo mais. Esclarece que eF‘h\Q
N

X



273
274
275
276
277
278
279
280
281
282
283
284
285
286
287
288
289
290
291
292
293
294
295
296
297
298
299
300
301
302
303
304
305
306

nenhum momento fez algum tipo de distingao entre esse ou aquele conselheiro, diz ter feito
uma autoavaliagdo. Diz que no seu caso, por exemplo, teria muita dificuldade em se
trabalhar com a convergéncia legislativa, haja vista que néo é da sua formagao, e tera muita
dificuldade em fazer isso. Por este motivo, acredita que quando vocé pode apresentar uma
proposta e essa proposta vem com uma justificativa muito bem fundamentada, voceé ja traz
para esse conselho a possibilidade de discutir e debater. Diz que quando se restringe em
regimento um rito processual dessa monta, vocé pode vir a ter dificuldades e ai ela acaba
sendo um pouco incongruente com uma proposta de criagdo de CT legislativa, a posteriori.
Enfatiza que de seu ponto de vista, € fazendo uma autoavaliagdo enquanto representante
de uma universidade, teria dificuldade em cumprir todas essas prerrogativas para propor
matéria de interesse da universidade. Diz ndo ter visto em nenhum momento sobre
transparéncia, até mesmo porque o Conselho ja faz. O conselheiro Joao Climaco, diz que
infelizmente n&o sabia dessa limitagéo da universidade, citada pelo conselheiro Francisco
Lledo. A conselheira Alessandra Panizi, pede a palavra. Diz que gostaria de fazer das
palavras do Francisco as suas, pede para que 0os membros do GT, que participaram dessa
discussio a corrija se estiver errada. Diz que em momento algum foi feito distingao de
pessoas, de qualificagdes, de credo, de raca, de capacidade mental, de qualquer que seja.
Diz que muito pelo contrario, a intengdo foi tornar um processo muito mais acessivel.
Enfatiza que se 0 grupo quiser colocar da forma proposta pelo FONASC, nao vé problema
algum. No entanto, diz se sentir muito ofendida nessa reunido, porque foi Presidente do GT
e como tal, participou de todas as reunides, onde se discutiu bastante isso € até entao se
vinha fazendo uma discusséo onde todo mundo tem o direito de colocar sua opiniéo e de
se manter dentro, e de votarmos e aprovarmos ou nao. Diz que o conselheiro Jodo deu a
entender que ela quis fazer uma qualificagéo de pessoas, diz que essa nao foi sua intencéo,
em hipétese nenhuma. Esclarece que seu objetivo foi de simplificar, pois ao se verificar a
proposta se constata que o que esta se propondo n&o &€ um procedimento a ser seguido na
hora em que se recebe uma proposta de deliberagao, e sim os parametros minimos para
que a Secretaria Executiva possa encaminhar para analise da Plenaria. Diz que o FONASC
apenas detalhou o que seria essa proposta justificada. Enfatiza que ndo vé que isso ficaria
largado em uma secretaria a bel prazer do 6rgao estadual, e que vocé protocolaria isso hoje
e isso so sairia daqui dois, trés, quatro meses como foi a intencéo dessa fala em alguns
momentos. Diz que se todos puderem ler novamente, irdo observar que o que se esta
falando é dentro da justificativa e néo procedimento, n&o esta se dizendo e nem garantindo

que em 30 dias isso vai estar na primeira reunido ou nao. O conselheiro José Roberto pede
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a palavra. Diz acreditar que o conselheiro esta preocupado é que chegue qualquer
deliberacéo e possa rapidamente dentro de um ritual mais simples, que foi proposto pelo
GT, tenha uma celeridade para se analisar e possibilite 0 cometimento de algum equivoco.
Diz que tem observado que de maneira geral, os conselheiros tém aprovado as coisas que
chegam para analise da Plenaria, sem ter muito tempo para analisar mais profundamente
a matéria. Diz que a proposta do FONASC & no sentido de melhor analisar as propostas
para entéo serem apresentadas a Plenaria, quem sabe por uma Camara Técnica. Defende
que quando o conselheiro Jodo Climaco fala que a experiéncia do governo é diferente da
dos demais 6rgéos, isso é verdade. Diz que ele mesmo esta se deparando com um novo
decreto de penalidades no uso de recursos hidricos, que lhe assustou alguns artigos, que
sao muitos fortes e que com certeza o Conselho n&o teve nenhuma participacéo e foi
colocado pelo governo. Enfatiza a importancia do CEHIDRO no segmento de recursos
hidricos e qualquer deliberagao teria que ter uma preocupacao para ndo chegar uma coisa
ai que possa ser deliberada e votada sem um maior cuidado. Entdo, seria relevante se
verificar a possibilidade de se instalar um rito, quem sabe uma anélise de uma CT. A
conselheira Laura Rutz, representante da OAB, pede a palavra. Diz que participou do GT e
por este motivo ira contextualizar a ideia do artigo inserido. Diz que o GT tentou trabalhar
esse regimento muito proximo a realidade que se vive dentro das reunies. Esclarece que
nos anos de 2019 e 2020 o Conselho se deparou com muitos assuntos, discutidos em
reuniées extensas e, essa foi uma forma que o GT encontrou de o Conselho ter um certo
controle das propostas das matérias discutidas, porque muitas vezes a gente ia para uma
reunido do CEHIDRO com uma pauta ja extensa, e no decorrer dessa reunido chegava um
conselheiro ou alguém que nem era conselheiro, e queria inserir algum tema, e tumultuava
a reunido. Diz que esse foi 0 meio termo encontrado, entre os regimentos consultados, para
tentar ser mais maleavel dentro do CEHIDRO, que é a forma como sempre trabalhamos.
Destaca que a intencdo nao & eéngessar e nem deixar solto, porque se nao nenhum
conselheiro iria conseguir propor matéria para deliberagso de tanta burocracia, entdo por
isso foi proposto dessa forma. Diz que o GT discutiu bastante a respeito desse artigo,
porque € um tema n3o tratado pelo atual regimento. O conselheiro Salatiel, pede a palavra.
Diz que vé convergéncia entre a proposta do FONASC e o que foi proposto pelo GT. Diz
que seria interessante que o CEHIDRO também tenha um numero de protocolo, e concorda
com a proposi¢cdo do FONASC. O Secretério Executivo passa a palavra ao conselheiro
Jodo Climaco. Que agradece ao GT pelo trabalho desenvolvido e pela minuta elaborada,
diz que em nenhum momento se esta propondo um desmerecimento a esse esfor¢o, mas
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que se fosse para ser feito por um GT que estava em um mandato, deveria ter feito elei¢ao
para novos membros apés o término do regimento, porque ai a gente nao estava precisando
mexer com isso. Mas que é natural a mudanca de pessoas no Conselho, e a gente chega
com contribuicdes que tem melhorado o funcionamento de outros érgéos colegiados. O
conselheiro Francisco Lledo propde que mescle o proposto na minuta pelo GT e o proposto
pelo FONASC. Que se possibilite os conselheiros apresentarem uma proposta de
deliberacdo fundamentada e se acrescente um rito de tramitagdo dessa proposta. @)
conselheiro José Roberto, propde que toda matéria antes de ser levada para deliberagéo
da Plenaria, seja apreciada por uma Camara Técnica especifica. Diz que a Secretaria
Executiva do CEHIDRO tem condigdes de analisar as matérias propostas e encaminhar a
CT competente. Diz que a depender da matéria, pode ser discutida diretamente na Plenaria,
no entanto, ha assuntos que necessitam de maior discussédo, de uma maior analise, e
assim, devem ser primeiro encaminhadas a CT especifica. O conselheiro Jodo Climaco, diz
que ndo se pode atribuir a Secretaria Executiva do CEHIDRO um poder discricionario de
decidir, com base nao sei em que, 0 que é pertinente ou ndo. De modo que, é aCT quem
devera analisar as propostas de deliberagao encaminhadas pelos conselheiros, e devera
decidir acerca da relevancia e pertinéncia da matéria. Diz que a Secretaria Executiva deve
desempenhar apenas o papel de Secretaria mesmo, que é secretariar, dar suporte a
tramitagdo do processo. Diz que dessa forma se dara densidade ao trabalho do Conselho,
sem dar trabalho a Secretaria Executiva, a nao ser que essa assuma um papel de
representante do governo, € ai tera que apresentar parecer contrapondo alguma ideia que
esta tramitando. A conselheira Ingrid Leite, parabeniza o GT pelo trabalho desenvolvido,
diz que a proposta do FONASC complementa o proposto pelo GT. N&o concorda com a
sugestdo de toda proposta de deliberacdo passar inicialmente por CT, uma vez que
engessaria 0 processo. Ao final das discussdes, aprovou-se a seguinte redagdo: “Art. 11
As propostas de matéria para deliberacdo poderdo ser apresentadas por qualquer
Conselheiro a Secretaria Executiva do CEHIDRO, em até 20 dias antes da reuniao
ordinaria, por meio de justificativa fundamentada, e conteido minimo necessario a sua
apreciagdo. § 1° A justificativa da proposta de deliberacdo devera conter a relevancia, o
escopo do conteido normativo a que se refere e convergéncia da matéria com a gestao de
recursos hidricos. § 2° Apos a apresentacdo da proposta de deliberacdo, a Secretaria
Executiva abrird processo, com numeragao especifica, destinado a registrar e arquivar toda
a sua tramitagdo conforme normativas internas da SEMA MT. § 3° A Secretaria Executiva

encaminhara a proposta as Camaras Técnicas competentes para analise e emissado de
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parecer, apés o que a matéria serd submetida & apreciacdo do Plenario.”. Na sequéncia,
passou-se a proxima contribuicdo. Quanto ao Paragrafo Unico, art. 15 do atual regimento
interno, que dispée: “O Presidente podera adiar, em carater excepcional, a publicagdo de
qualquer matéria aprovada, desde que constatados equivocos ou infragdes das normas
juridicas ou impropriedades em sua redacgdo, devendo ser a matéria, obrigatoriamente,
incluida na reunigo subsequente, acompanhada de proposta de emendas justificadas”. A
ABAS fez o seguinte questionamento: “O paragrafo unico do regimento atual nao foi
deliberado ou devo entender que devera ser excluido? Mas n3o ha mengéo a respeito.
Sugiro manter o mesmo pois acredito que manté-lo nao prejudica o documento e preserva
para alguma revisao legal que possa ter passado desapercebida pelo Conselho. E além
disso, caso ocorra, a matéria voltaria para deliberagéo sem prejuizo.” A relatora esclarece
que O GT optou por sugerir a exclusdo do paragrafo Unico do regimento atual, pois
entendeu que as minutas ja passam por uma analise criteriosa da Secretaria Executiva, das
CT’'s e da prépria Plenaria, ndo sendo atribuicdo do Presidente fazer essa verificagao
posterior, uma vez que a Plenaria é soberana. Salienta que ainda cabe contestagao
posterior por outras instancias caso se identifiquem ilegalidades. Relata que nesses casos
de verificagcdo de legalidade, houveram algumas situacdes de postergacao, por parte de
alguns Presidentes, da publicagdo das normativas aprovadas pela Plenaria, razio pela qual
o GT sugere a exclus&o desse paragrafo tnico. O conselheiro Jodo Climaco se manifesta
a favor da exclusdo dessa atribuicdo do Presidente, pois retira a soberania da Plenaria,
bem como pode ser utilizado como motivagdes politicas. Por fim, restou aprovada a
exclus&o do paragrafo Unico do regimento interno atual. Apés, o conselheiro Salatiel, diz
que ha conflito entre o previsto no art. 14 e § 4° art. 6° da minuta. O conselheiro Alvaro
Leite, sugere que se troque ‘e’ por ‘ou’ no final do §4°, art. 6°, da minuta. O que foi aprovado,
restando com a seguinte redagéo: “O direito a voz é garantido ao Presidente do CEHIDRO,
ao Secretario Executivo do CEHIDRO e aos Conselheiros titulares ou suplentes.” Quanto
ao art. 14, da minuta, o conselheiro Salatiel sugere uma redagéo mais clara. Desse modo,
restou aprovada a seguinte redacgdo: “O Conselho Pleno podera convidar autoridades
publicas, técnicos especializados ou qualquer pessoa a seu critério, concedendo-lhe o
direito a voz e sem direito a voto”. Na sequéncia, passou-se a discussédo acerca dos artigos
20 a 24, da minuta, que dispdem: “Art. 20 O Conselho Pleno deliberara sobre exclusio de
instituicdo quando seu representante legal nao participar por trés reuniées da Plenaria.
Paragrafo Unico. A exclusdo ocorrera somente apds a instituicdo ser oficiada sobre a

auséncia do seu representante legal. Art. 21 O Conselho Pleno deliberara sobre a exclusio
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de um Conselheiro quando este tiver procedimento incompativel com a dignidade do cargo,
auferindo vantagens ilicitas ou imorais no desempenho do mandato, observado o
contraditério e a ampla defesa. Art. 22 A Secretaria Executiva encaminhara oficio a
Instituicao solicitando a substituicdo dos Conselheiros apos a segunda auséncia em reuniao
e caso nao houver resposta até a reuniao subsequente, a exclusdo da entidade sera
incluida na pauta. Art. 23 As vagas das instituicdes excluidas seréo preenchidas conforme
decis3o do Conselho Pleno, obedecendo a lista de espera e observada a paridade entre
érgaos governamentais e no-governamentais. Art. 24 As entidades que forem excluidas
ndo poderdo participar do processo eleitoral subsequente.” A ABAS fez a seguinte
sugestdo: “salvo um melhor entendimento juridico, @ meu ver os artigos 20 a 24 do novo
Regimento versam sobre 0 mesmo tema. Talvez em vez de artigos, estes poderiam ser
somente paragrafos que complementam & esclarecem o “caput’. ” A conselheira Inés
Martins, questiona acerca da impossibilidade do conselheiro apresentar justificativa quanto
sua auséncia nas reunides. A conselheira Alessandra Panizi, esclarece que o GT discutiu
muito a respeito e chegou a conclusao de que existe um conselheiro titular e um conselheiro
suplente representando cada entidade e, considerando que existem apenas doze reunides
ordinarias em um mandato de dois anos, sendo seis em cada ano, se os representantes
faltam em trés reunides, qual é o respeito que 0s mesmos tém para com o Conselho. Qual
é a disponibilidade de tempo que esses representantes dispendem para 0s assuntos do
CEHIDRO. A relatora Sibelle complementa esclarecendo outro ponto que foi levantado pelo
GT, diz que existe a possibilidade da instituicao encaminhar oficio indicando novo
representante, no caso de seus atuais representantes ndo puderem participar da reuniao.
Diz que esse oficio, inclusive, pode ser apresentado pelos novos representantes no ato da
reunido, para que a entidade nédo seja prejudicada. A conselheira Inés Martins, diz que
pensou no contexto da pandemia, que nao se sabe quanto tempo ainda ira durar. Defende
que existem possibilidades, como questdo de saude, que é valida a justificativa. Agora se
existe a possibilidade de se apresentar um oficio, € uma solug&o. Apos discussoes, restou
aprovada a seguinte redagdo: “Art. 20 O Conselho Pleno deliberara sobre excluséo de
instituicio quando seu representante legal: | - nao participar por trés reunides da Plenaria.
Il - quando este tiver procedimento incompativel com a dignidade do cargo, auferindo
vantagens ilicitas ou imorais no desempenho do mandato, observado o contraditério e a
ampla defesa. § 1° A Secretaria Executiva encaminhara oficio a Instituigdo solicitando a
substituicdo dos Conselheiros apds a segunda auséncia em reuniao e caso nao houver

resposta até a reunido subsequente, a excluséo da entidade sera incluida na pauta,
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somente apds ciéncia da mesma. § 2° As vagas das instituicdes excluidas serdo
preenchidas conforme decisdo do Conselho Pleno, obedecendo a lista de espera e
observada a paridade entre érgdos governamentais e ndo-governamentais. § 3° As
entidades que forem excluidas no poderéo participar do processo eleitoral subsequente.”.
Na sequéncia, passou-se a contribuicéo do FONASC acerca da tematica camaras técnicas.
Que sugeriu: “As Camaras Técnicas terdo reuniées periddicas para nivelamento de
informagdes e acgdes, as quais serdo publicas e abertas a quem possa interessar; * As
reunides e eventos das camaras técnicas poderé&o ser divulgadas e gravadas por qualquer
midia e cidaddos ou entidade interessada presente as suas sessdes nos termos da
legislagdo pertinente; « A Camara Técnica podera sugerir ao plenario do cehidro, a
substituicdo e a inclusdo de novos membros conselheiros; « Cada segmento indicara seu
representante nas CTs. Através de eleigio entre seus pares; « Cada Camara elegera seu
coordenador e relator eleitos pelos seus pares; « A Camara Técnica podera convidar
oficialmente outros conselheiros e/ou pessoas de notorio conhecimento, para subsidiar os
seus trabalhos; « Os posicionamentos e decisées das Camaras Técnicas n&o terdo carater
terminativo nas mesmas, E se havendo mais de um posicionamento sobre 0 mesmo tema,
esses deverdo ser encaminhadas a plenaria ou outra instancia competente com os devidos
pareceres técnicos consubstanciando processos devidamente instruidos. « Os casos
omissos serao dirimidos pelo Presidente do CONERH/MA em consulta com a plenaria; »
Cabera a SEMA adotar procedimentos para provimento das condicées de trabalho e
desenvolvimento das ac¢ées das CTs.”. O conselheiro José Roberto, diz que em razzo do
FONASC ter feito sugestées gerais, sem ter direcionado a nenhum artigo, fica dificil a
analise, até mesmo porque muito do sugerido ja consta na minuta apresentada pelo GT. O
conselheiro Jodo Climaco, concorda que muito do sugerido pelo FONASC ja consta na
minuta do GT, mas defende que gostaria de ver inserido na minuta a questao de os
posicionamentos e decisées das Camaras Técnicas ndo terem carater terminativo nas
mesmas. O conselheiro Alvaro Leite, diz que ndo concorda em sair dois posicionamentos
da CT, pois n&o ajudaria em nada a Plenaria. Diz que a CT deve entrar em consenso e
apresentar um Unico parecer, devidamente instruido, ao Conselho Pleno. O conselheiro
José Roberto, diz que concorda que os posicionamentos e decisées das Camaréas Técnicas
ndo devem ter carater terminativo. O Secretario Executivo pergunta se caso a Plenaria
decida divergente da CT, o assunto em pauta retornarad a CT e a mesma mudara seu
posicionamento inicial. O conselheiro José Roberto, defende que nesse caso, aquele que
discordar do parecer da CT, devera pedir vistas e apresentar a Plenaria justificativa. Os
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conselheiros Alvaro Leite e Inés Martins, manifestam concordancia com esse
posicionamento do conselheiro José Roberto. Os conselheiros Jodo Climaco e Alessandra
Panizi, defendem que caso a Plenaria sinta a necessidade da matéria retornar a CT para
ser melhor discutida e instruida, ndo ha dbice algum, que é dessa forma que acontece no
CNRH. Desse modo, finda as discussdes, restou aprovada a incluséo do § 4° ao art. 22, da
minuta, com a seguinte redagéo: “§ 4° Os posicionamentos e decisdes das Camaras
Técnicas ndo terdo carater terminativo nas mesmas, devendo ser encaminhadas a Plenaria
para deliberagdo.” O conselheiro Jodo Climaco informa que precisara se ausentar da
reunido, mas agradece a acolhida da Plenaria com relagdo as contribuigdes do FONASC.
O Secretario Executivo informa que viu a manifestacdo de interesse do conselheiro Joao
Climaco em participar das oficinas regionais do PNRH da regido Centro-Oeste, para tanto
pede que o mesmo encaminhe e-mail, até amanha, 21/04/2021, & Secretaria Executiva do
CEHIDRO informando seus dados, para que possa ser incluido na Lista a ser enviada pela
SEMA ao MDR. O conselheiro Jodo Climaco diz que ha pessoas dos CBHs que também
gostariam de participar dessa oficina. O Secretario Executivo diz que os membros dos
CBHs foram incluidos na lista enviada pelo Forum Estadual de Comités de Bacias
Hidrograficas — FECBH, mas que o conselheiro pode estar enviando as informagdes dessas
pessoas a Secretaria Executiva e a mesma verificara a possibilidade de inclui-las na lista
da SEMA. A conselheira Inés Martins, pergunta ao Secretario Executivo acerca da
prorrogagdo do mandato dos membros do CBH Cuiaba-ME. O Secretario Executivo,
informa que esse assunto sera tratado na préxima reunido ordinaria. Na sequéncia, deu
prosseguimento na analise das contribuicdes quanto a minuta do regimento interno
apresentada pelo GT. O FONASC sugeriu a criagéo e competéncias da Camara Técnica
de Planos de Recursos Hidricos e Camara Técnica de Integragéo de Procedimentos, Acoes
de Outorga e Agdes Reguladoras no Estado do MT. A relatora esclarece que 0 GT optou
por tratar apenas das competéncias gerais que atendem a todas as CTs na minuta do
regimento interno. Diz ainda que as competéncias especificas devem ser tratadas na
resolucdo que criar as CTs, conforme se verifica no § 1°, art. 20, da minuta. Sendo assim,
essas sugestdes do FONASC devem ser apresentadas na proxima reunido ordinaria do
CEHIDRO, onde se discutira acerca da criagdo e composigéo das CTs. Apds, passou-se a
analise do art. 28, da minuta, que prevé: “Art. 28 As Camaras Técnicas, serdo constituidas
de no minimo, 6 (seis) membros e, no maximo 12 (doze) membros, com mandato de 02
(dois) anos, admitida a recondugdo’. A ABAS fez o seguinte questionamento: “Sobre a

composigdo das Camaras Técnicas, acho oportuno discutir um pouco mais a questdo do
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numero de componentes. A meu ver 10 integrantes ja & nimero razoavel para deliberar.
N&o vejo motivo para aumentar mais esse numero, pois quem ja participou de Camaras
Técnicas sabe como as vezes se torna dificil discutir e chegar a um consenso com um
numero maior de participantes. Nao vejo portanto, necessidade de aumentar esse ndimero.
". A relatora ponderou que na proposta se alterou o nimero de integrantes das CTs de 5 a
10 membros para 6 a 12 membros, em razio da alteragéo do nuimero de integrantes do
CEHIDRO, que passou a ser 36. Se considerou a possibilidade da participagdo de no
minimo duas entidades de cada setor. Apds, o conselheiro Salatiel questiona acerca do
inciso V, art. 27, da minuta: “V - Convidar especialistas ou solicitar & Secretaria Executiva
do Conselho, para assessora-las em assuntos de sua competéncia;’, pergunta se esse
inciso & no sentido de um servico sem remuneragéo. O Secretario Executivo esclarece que
de inicio seria um trabalho sem remuneracao. A conselheira Sibelle, explica que existe um
recurso na SEMA destinado ao apoio aos Comités, mas que acha bem dificil que se consiga
usar nos assuntos do CEHIDRO. O Secretario Executivo pondera que seria mais no sentido
de convidar mesmo, como por exemplo, a SEMA possui um vinculo muito bom com aANA,
a ANEEL, e poderia convidar para que contribuam com algum assunto de interesse do
CEHIDRO. O conselheiro Salatiel, explica que vé a necessidade desse inciso ser mais claro
nesse sentido. A conselheira Alessandra Panizi, pondera que é melhor que se permaneca
com a redag&o da minuta, pois n3o limita. Considera que a depender do assunto discutido,
uma entidade pode se dispor a pagar a contratacdo do especialista, mas que também pode
haver casos em que o CEHIDRO tenha que propor que a Secretaria pague. Os conselheiros
Alvaro Leite e Inés Martins, concordam com o posicionamento da conselheira Alessandra.
A conselheira Lucélia Avi, defende que nao se pode engessar, uma vez que, convidar ndo
necessariamente é contratar, convidar ¢ chamar um especialista para tratar de um
determinado assunto, seja na CT ou na Plenaria. E quando solicitado a Secretaria, pode
ser no sentido de pedir um apoio a propria equipe do governo, da PGE que possa estar
esclarecendo uma duvida ou auxiliando na resolucéo de alguma questio do CEHIDRO. O
Secretario Executivo destaca que € um dever legal da SEMA assegurar suporte técnico e
administrativo necessario ao funcionamento do Sistema Estadual de Recursos Hidricos,
conforme disciplina o art. 33, da Lei n° 11.088/2020. No entanto, existe uma burocracia
administrativa a ser seguida. Apos discussées, o Secretario Executivo coloca em votagéo
a redagéo do inciso V, art. 27, da minuta proposta pelo GT. Votaram pela alteragdo da
redacéo: Instituto Agdo Verde. Votaram pela manutencéo da redagéo: SEMA, SINFRA,
SEPLAG, SEDEC, SEAF, IBAMA, CREA, UFMT, UNEMAT, ABES, ABAS, OAB, AMM,
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CBH RH Amazénica vagas 01 e 02, CBH RH Paraguai vaga 01, CBH RH Tocantins-
Araguaia vaga 01, Instituto Gaia, FAMATO, FIEMT, SINDENERGIA, Aguas Cuiaba,
AQUAMAT, APROFIR e ITEEC. Sendo assim, restou aprovada a manutenc¢ao da redacgao
do inciso V, art. 27, da minuta proposta pelo GT, por maioria dos votos. Na sequéncia, a
conselheira Leonice Lotufo sugere se deixar em aberto a quantidade de CTs permanentes.
O conselheiro Alvaro Leite sugere que se tenha o nimero minimo de 05 CTs. A conselheira
Lucélia Avi, defende que se deixe em aberto, no se estipule nimero minimo e nem maximo
de CTs permanentes, pois pode ser que o CEHIDRO n&o necessite criar 05 CTs e ai ficaria
em desacordo com o regimento interno. Por fim, restou aprovada a seguinte redacao: “Art.
25 Sera permitida a criagdo de Camaras Técnicas de carater permanente conforme a
necessidade. Paragrafo Gnico. A extingdo de qualquer Camara Técnica permanente devera
ser aprovada pelo Pleno do Conselho Estadual de Recursos Hidricos, mediante proposta
fundamentada do Presidente do Conselho ou de, no minimo 5 (cinco) de seus Conselheiros,
mediante Resolucéo.”. Nada mais havendo para ser discutido a respeito da minuta do
regimento interno elaborado pelo GT, a mesma foi aprovada por unanimidade e sera
publicada no Diario Oficial do Estado, com o nimero de Resolugdo CEHIDRO 136, de 20
de abril de 2021. Apds, passou-se ao ultimo item da pauta. O Secretario Executivo informa
que fora enviado Convite da 2% Reuniao em 2021 da Sala de Crise do Pantanal - Seca na
Regido Hidrografica do Paraguai, a ser realizada no dia 26 de abril de 2021, segunda-feira,
as 15h (horario de Brasilia); Que fora enviado Calendario atualizado das reunides ordinarias
do CEHIDRO no ano de 2021; Informa que a Reuni&o do Férum Nacional de Comités de
Bacias Hidrogréaficas Brasil - FNCBH-2021, a ser realizada no dia 16 de maio de 2021, as
09h, por meio da plataforma digital Google Meet, com acesso a ser informado
posteriormente. Outrossim, informa que esta em processo de Elaboragdo o Novo Plano
Nacional de Recursos Hidricos (PNRH 2022-2040) e que a Oficina da Regiao Centro-Oeste,
ocorrera no dia 27 de abril de 2021, das 08h as 17h. Sendo que o MDR disponibilizou uma
lista para que a SEMA indique seus convidados, assim, os conselheiros que quiserem
participar, devem enviar e-mail a Secretaria Executiva do CEHIDRO com todas as
informagdes necessérias, até a manha do dia 22 de abril, para que a SEMA possa
encaminhar a lista completa ao MDR. Ressalta que € o MDR quem fara o convite a cada
um que manifestar interesse em participar da oficina. Por fim, informa que a Secretaria
Mauren encaminhou a resposta recebida pela ABEMA, quanto ao requerimento de
continuidade do Programa Progestéo, que sera enviada para conhecimento de todos. Por

fim, nada mais havendo a declarar o Sr. Secretario Executivo encerrou a reunidao as
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11h30min e eu, Danielly Guia da Silva, lavrei esta ATA que sera assinada pela Presidente
e pelo Secretario Executivo do Conselho Estadual de Recursos Hidricos — CEHIDRO.
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